Acdérdao

PROCESSO n° 0000096-71.2020.5.09.0411 (RORSum)

PRODUCAO DE PROVA TESTEMUNHAL. DEMANDA COM
MESMO OBJETO. PARTE AUTORA QUE ATUA COMO
TESTEMUNHA DE OUTRA E VICE-VERSA. INEXISTENCIA DE
SUSPEICAO. APLICACAO DO ENTENDIMENTO DA SUMULA
N° 357 DO TST. a existéncia de demanda com identidade de
objeto e/ou que a parte autora de uma demanda tenha sido
testemunha de outra e vice-versa, ndo traduz, necessariamente,
o interesse destas no resultado da causa, e, portanto, ndo as
tornam suspeitas, por presunc¢do, cabendo ao juiz, ao inquirir,
sopesar a prova e apurar a possivel ocorréncia de troca de
favores, o que nao se verifica no caso dos autos. Recurso da
autora ao qual se da provimento no particular.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de RECURSO ORDINARIO -RITO
SUMARISSIMO, provenientes da MM. 03 VARA DO TRABALHO DE PARANAGUA,
sendo Recorrentes R. D. F. C., EX. - A. D. R. E. LTDA. e F. F. D. P. LIMITADA e
Recorridos OS MESMOS.

RELATORIO

Inconformadas com asentenca prolatadaem 21/06/2021, complementada
pela decisdo resolutiva de embargos proferida em 09/07/2021, as partes recorrem

a este Tribunal.

O contrato de trabalho “sub judice” teve vigéncia de 28/03/2018 a
14/01/2019.

A presente acdo foi ajuizada no dia 17/02/2020, sendo atribuido a causa
o valor de R$ 10.938,00.

Recurso da segunda ré interposto em 02/07/2021.
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Recurso da autora interposto em 16/07/2021.
Recurso da primeira ré interposto em 20/07/2021.

No mais, dispensado o relatério, nos termos do artigo 852-I, “caput”, da
CLT.

FUNDAMENTACAO
ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos legais de admissibilidade, CONHECO dos
recursos ordinarios em procedimento sumarissimo interpostos, assim como das

respectivas contrarrazoes.

MERITO
RECURSO ORDINARIO DA AUTORA

1. Contradita

A autora sustenta que “o Nobre Juiz de piso deferiu os pedidos obreiros com
as provas ja produzidas, independente da oitiva da testemunha. Porém, na hipdtese das
rés recorrerem contra os referidos deferimentos e obterem éxito, requer-se o retorno
dos autos para a oitiva da testemunha do autor, pelas razées que se explanard abaixo.
Com o devido respeito ao entendimento do MM Juiz de piso, mas ndo torna suspeita
a testemunha o simples fato de estar litigando ou de ter litigado contra o mesmo
empregador, jd que o artigo 5° XXXV da Constituicdo Federal, assegura a todos o acesso
ao Poder Judiciario. Alids, tal matéria ja estd pacificada pelo C. TST através da sumula
357”. Alega, ainda, que “a testemunha afirmou que ‘ndo possui amizade intima com a
autora, ndo frequentam a casa uma da outra, nem possui qualquer interesse no resultado
da demanda’. O fato de autora e testemunha figurarem como testemunhas reciprocas
ndo revelam, por si, interesse na solugdo do litigio ou mesmo “troca de favores”. Assim o
acolhimento da contradita incorre em nulidade por cerceamento na produgéo da prova”.
Requer a “declaracdo de nulidade por cerceamento de defesa do caderno processual
para que se afaste a contradita, determinando-se o envio dos autos a origem para a

referida oitiva, bem como novo julgamento” (fls. 407/408).
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Analiso.

As hipodteses legais de impedimento e suspeicdo de testemunha estao
dispostas nos art. 829 da CLT e 447 do CPC, “in verbis”:

“Art. 829 da CLT - A testemunha que for parente até o terceiro grau
civil, amigo intimo ou inimigo de qualquer das partes, ndo prestara
compromisso, e seu depoimento valera como simples informacao.

“Art. 447 do CPC - Podem depor como testemunhas todas as pessoas,
exceto as incapazes, impedidas ou suspeitas.

8 10 Sao incapazes:
| - o interdito por enfermidade ou deficiéncia mental;

Il - o que, acometido por enfermidade ou retardamento mental, ao
tempo em que ocorreram os fatos, ndo podia discerni-los, ou, ao tempo
em que deve depor, ndo esta habilitado a transmitir as percepcdes;

[ll - 0 que tiver menos de 16 (dezesseis) anos;

IV - 0 cego e o surdo, quando a ciéncia do fato depender dos sentidos
gue lhes faltam.

§ 20 Sao impedidos:

| - o cbnjuge, o companheiro, o ascendente e o descendente em
qualquer grau e o colateral, até o terceiro grau, de alguma das partes,
por consanguinidade ou afinidade, salvo se o exigir o interesse publico
ou, tratando-se de causa relativa ao estado da pessoa, ndo se puder
obter de outro modo a prova que o juiz repute necessaria ao julgamento
do mérito;

Il - 0 que é parte na causa;

Il - o que intervém em nome de uma parte, como o tutor, o
representante legal da pessoa juridica, o juiz, o advogado e outros
gue assistam ou tenham assistido as partes.

8 30 Sao suspeitos:
| - 0 inimigo da parte ou 0 seu amigo intimo;
Il - 0 que tiver interesse no litigio.

§8 40 Sendo necessario, pode o juiz admitir o depoimento das
testemunhas menores, impedidas ou suspeitas.

§ 50 Os depoimentos referidos no §8 40 serdo prestados
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independentemente de compromisso, e o juiz lhes atribuira o
valor que possam merecer.” (grifado)

No caso, consta da ata de audiéncia de instrucao (fl. 351):

“(...) PRIMEIRA TESTEMUNHA DO AUTOR: B. A. S., CPF, qualificada
oralmente conforme gravacdo audiovisual.

Contraditada a testemunha sob alega¢ao de troca de favores. Inquirida,
disse que ndo possui amizade intima com a autora, nao frequentam a
casa uma da outra, nem possui qualquer interesse no resultado da
demanda. Afirmou possuir uma demanda judicial contra as rés, tendo
a autora prestado depoimento em seu processo como testemunha e
gue o escritério que patrocina a autora € o mesmo que patrocinou a
sua acdo. Acolhe-se a contradita. Protestos do patrono da autora. (....)"

Em relacdo a testemunha arrolada pela autora, saliento que a existéncia de
demanda com identidade de objeto e/ou que a parte autora de uma demanda tenha
sido testemunha de outra e vice-versa, ndao traduz, necessariamente, o interesse
destas no resultado da causa, e, portanto, ndo as tornam suspeitas, por presuncao,
cabendo ao juiz, ao inquirir, sopesar a prova e apurar a possivel ocorréncia de troca

de favores, o que nao se verifica no caso dos autos.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho encontra-se pacificada

nesta matéria, conforme se verifica na SUmula n® 357 do TST e das ementas abaixo:

“(...) 2. INDEFERIMENTO DA CONTRADITA. TESTEMUNHA QUE LITIGA
CONTRAOEMPREGADOR. IDENTIDADE DE PEDIDOS. Adecisaorecorrida
foi proferida nos estritos termos da Sumula 357 do TST, ndo havendo
gue se cogitar em nulidade do processo. Registre-se que a SBDI-1
desta Corte tem-se manifestado no sentido de que a Sumula 357 do
TST alcanca até mesmo a hipdtese em que os objetos das reclamacdes
trabalhistas da testemunha e do reclamante sejam idénticos. Recurso
de revista ndo conhecido (...)" (TST-RR-62200-24.2007.5.04.0305,
Relatora Ministra Dora Maria da Costa, 82 Turma, DEJT 08-04-2011).

“(..) 2. TESTEMUNHA. ACAO CONTRA A MESMA RECLAMADA.
SUSPEICAO. INEXISTENCIA. A circunstincia de o Reclamante ter
prestado depoimento em acdo proposta pela testemunha somente
implica suspeicao da depoente caso exista prova contundente de que
esta possui interesse no litigio, o que restou afastado pelo Regional.
Exegese da Sumula 357/TST. Recurso de revista ndo conhecido (...)"
(TST-RR-95500-28.2007.5.02.0015, Relator Ministro Mauricio Godinho
Delgado, 6% Turma, DEJT 04-02-2011).
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Logicamente, cabe ao Poder Judicidrio além de analisar a versao dos
fatos relatados pela autora, contrapor essa versao aos fatos narrados pela outra
parte, e balizar a questao de acordo com os meios de prova produzidos nos autos.
Nessa situacdo, a parte tem direito de comprovar que os fatos relatados por ela
sdo verdadeiros, e a testemunha trazida deve ser ouvida, justamente para permitir
que ela traga sua versao dos fatos. Ao Juizo cabe valorar essa prova com as demais
constantes nos autos e a partir dai formar o seu convencimento, nos termos do art.
93 da Constituicao e art. 371 do CPC de 2015. Ndo se pode partir de presunc¢ao
de que a testemunha tenha interesse em beneficiar a parte autora ou a parte ré,
conforme o caso.

O acolhimento da contradita baseado em presunc¢ao de troca de favores,
ofende ndo sé o principio segundo o qual a boa-fé se presume, como também o
preceito constitucional de que ninguém pode ser considerado culpado sendao apos

sentenca transitada em julgado (art. 5°, LVII, da Constituicdo).

Na hipotese em apreco, entendo que ndo ficou comprovada a existéncia
de interesse da testemunha B. A. S. no deslinde da causa, 6nus que incumbia a parte
ré (art. 818, I, da CLT). Nao ha no feito indicios suficientes a amparar a alegacao de
suspeicdo da referida testemunha, até porque o fato de a testemunha e a autora
terem ajuizado reclamatéria trabalhista em face do mesmo empregador, inclusive
com pedidos idénticos, € bastante comum na realidade processual brasileira, pois
pode ocorrer que a violacdo a determinados direitos trabalhistas por parte de um
empregadoralcanceumaquantidadetal detrabalhadores que, porterem presenciado
certo problema no ambiente de trabalho, acabam por figurar como testemunhas
umas das outras.

Assim, os fatos constatados ndo tolhem a idoneidade de seu testemunho,
pois ndo configurada nenhuma das modalidades de suspeicdo listadas no art. 447, §
3° do CPC/2015 e as situacdes previstas no art. 829 da CLT.

Em suma, entendo que o acolhimento da contradita e a auséncia da oitiva
da testemunha acarretou prejuizos processuais a parte autora quanto a producao
de meios de prova relacionados a matéria fatica em discussdo, configurando

cerceamento de defesa ou cerceamento de producdo de meios de prova, como
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gueiram. Nessa situacao a jurisprudéncia deste E. Tribunal Regional do Trabalho se

inclina pela declaracdo de nulidade do feito:

TRT-PR-03-11-2009 NULIDADE PROCESSUAL - CERCEAMENTO DE
DEFESA - INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA ORAL - O direito
a prova € uma decorréncia natural do direito subjetivo publico de
acdo, que garante as partes o contraditério e ampla defesa, com
0S meios e recursos a ela inerentes. Assim, as partes tém direito
as provas para interferir no convencimento do Juizo, para alcancar
éxito na postulacdo ou na defesa. O fato de o julgador, apds analise
da prova documental e oitiva das partes, entender que ndo existiam
pontos controvertidos a esclarecer e, em consequéncia, indeferir a
producdo de prova testemunhal, caracteriza cerceamento de defesa,
ante a possibilidade de prejuizo a parte. Nulidade que se acolhe para
determinar o retorno dos autos a origem para prosseguimento da
instru¢do com a producao da prova testemunhal pretendida (TRT-
PR-00736-2008-656-09-00-8-AC0O-37453-2009 - 4° Turma - Relator
Desembargador Luiz Celso Napp - publicado no DJPR em 03-11-2009).

NULIDADE DA INSTRUCAO PROCESSUAL - CERCEAMENTO DE DEFESA
- RETORNO A ORIGEM - Tendo a parte apresentado insurgéncia
expressa ao indeferimento da produc¢ao de prova oral, nos termos
do que dispBe o artigo 795, da CLT, mesmo diante de eventual
formacdo de convencimento por parte do 6rgao julgador, impd&e-se a
reabertura da instrucao processual. (TRT-PR-00056-2006-072-09-00-2-
ACO-11968-2009 - Rel. Desembargador Sérgio Murilo Rodrigues Lemos
- publicado em 28-04-2009).

No mesmo sentido a jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE PROVA TESTEMUNHAL. Aparente violagdo do art.
5°, LV, da Carta Magna, nos moldes da alinea “c” do art. 896 da CLT, a
ensejar o provimento do agravo de instrumento, nos termos do art.
3° da Resolu¢do Administrativa n°® 928/2003. Agravo de instrumento
conhecido e provido. RECURSO DE REVISTA. NULIDADE. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE PROVA TESTEMUNHAL. Implica
nulidade por cerceamento de defesa decisdo que ndo oportuniza
a producdo da necessaria prova oral e é desfavoravel a parte que a
requereu. Recurso de revista conhecido e provido (Processo: ED-RR
- 78640-08.2003.5.10.0002 Data de Julgamento: 06/08/2008, Relatora
Ministra: Rosa Maria Weber Candiota da Rosa, 3% Turma, Data de
Publicacdo: D) 05/09/2008).
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RECURSO DE REVISTA. NULIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PROVA TESTEMUNHAL. A prolacdo imediata da sentenca, sem
oportunizar a producdo da necessaria prova oral, com o julgamento do
feito desfavoravel a quem a requerera, implica a nulidade do feito por
cerceamento de defesa que ora se decreta. Recurso de revista provido,
no tema (Processo: RR-788821-72.2001.5.01.5555 Data de Julgamento:
20/06/2007, Relatora Ministra: Rosa Maria Weber Candiota da Rosa, 62
Turma, Data de Publicacao: DJ 07/03/2008).

Desse modo, dou provimento ao recurso para afastar a contradita
da testemunha B. A. S. e, uma vez cerceado o direito de produc¢do de prova da
autora, declaro a nulidade processual suscitada e, por consequéncia, a nulidade
da sentenga, determinando-se o retorno dos autos a MM. Vara do Trabalho de
origem para reabertura da instrucdo processual, a fim de ser ouvida a testemunha
B. A. S. e, posteriormente proferida nova sentenca, levando-se em conta todos os
meios de prova produzidos durante a instru¢ao processual, como entender de direito
0 Juizo de origem.

Permanecem validos os depoimentos pessoais ja colhidos durante a
instrugdo processual perante o juizo de primeiro grau (PJe Midias).

Prejudicada a analise dos demais pedidos expostos nos recursos ordinarios
das partes.

CONCLUSAO

Em Sessdo Virtual realizada nesta data, sob a Presidéncia do Excelentissimo
Desembargador Edmilson Antonio de Lima; presente o Excelentissimo Procurador
Luiz Renato Camargo Bigarelli, representante do Ministério Publico do Trabalho;
computados os votos dos Excelentissimos Desembargadores Edmilson Antonio de
Lima, Neide Alves dos Santos e Eliazer Antonio Medeiros;

ACORDAM os Desembargadores da 12 Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 9% Regido, por unanimidade de votos, CONHECER DOS RECURSOS
ORDINARIOS EM PROCEDIMENTO SUMARISSIMO DAS PARTES, assim como das
respectivas contrarrazdes. No mérito, por igual votacdao, DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ORDINARIO DA AUTORA, nos termos da fundamentacdo, para afastar
a contradita da testemunha B. A. S. e, uma vez cerceado o direito de producao
de prova da autora, declarar a nulidade processual suscitada e, por consequéncia, a
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nulidade da sentenca, determinando-se o retorno dos autos a MM. Vara do Trabalho
de origem para reabertura da instrucao processual, a fim de ser ouvida a testemunha
B. A. S. e, posteriormente proferida nova sentenca, levando-se em conta todos os
meios de prova produzidos durante a instru¢ao processual, como entender de direito
0 Juizo de origem, ficando prejudicada a analise dos demais pedidos expostos nos
recursos ordinarios das partes.

Custas inalteradas, por ora.

Intimem-se.

Curitiba, 7 de outubro de 2021.

EDMILSON ANTONIO DE LIMA
Desembargador Relator
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