Do rito sumarissimo. Lei 9.957/2000.
Introdugao do tema

Indalécio Gomes Neto'”

O chamado rito sumarissimo nfo é nenhuma novidade no
processo do trabalho. Existe ha quase trinta anos e foi introduzido pela Lei n°
5.584/70.

Diz, com efeito, o artigo 2° da Lei 5.584/70:

§ 3° - "Quando o valor fixado para a causa, na forma deste
artigo, ndo exceder de 2 (duas) vezes o saldrio minimo
vigente na sede do Juizo, sera dispensiavel o resumo dos
depoimentos, devendo constar da Ata a conclusdo da Junta
quanto a2 matéria de fato”.

§ 4° - "Salvo se versarem sobre matéria constitucional,
nenhum recurso caberia das sentengas proferidas nos
dissidios da al¢ada a que se refere o paragrafo anterior,
considerado, para esse fim, o valor do salario minimo a data
do ajuizamento da a¢@o''.

Esse sistema, contudo, n3o trouxe qualquer contribuicdo a
celeridade do processo do trabalho, posto que, no decorrer dos anos, revelou-
se inaplicdvel a nossa realidade, pois quase todos os processos excedem o
valor de algada, previsto na lei.

O novo sistema, introduzido pela Lei 9.957, contudo, eleva em
muito o valor para o rito sumdrio e ndo restringe a algada exclusiva do
primeiro grau, fixando-o em quarenta vezes o salario minimo vigente na
data do ajuizamento da agdo (valor do salario minimo até 30.04.2000, ¢ de
R$136,00).

O processo de rito sumarissimo, pela nova lei, ndo se verifica
pelo valor da causa e sim pelo valor do pedido. Tanto € verdade que s6 se
enquadram no rito sumarissimo os processos que tragam pedido certo e
indiquem o valor correspondente de cada parcela postulada. Neste particular,

®) Indalécio Gomes Neto é Mimistro togado do TST (aposentado) e advogado em
Curitiba e Brasilia

23



o novo sistema avanga para melhor, pois o ideal é que toda postulagio, que
vise 0 pagamento de alguma parcela, venha de forma liquida, até para que os
Juizes adotem mais cautela nas decisdes, evitando-se condenagdes em valores
absurdos, como se constata, hoje, em muitos processos, quando eles chegam a
fase de execugdo. Logo, se o pedido ndo vem em valores liquidos, ndo ha
como adotar o rito sumarissimo preconizado pela referida lei. Submete-se a
esse rito, quando o pedido ¢ certo e determinado e a somat6ria de todas as
parcelas pedidas ndo ultrapassa o valor de quarenta salérios minimos, que hoje
corresponde a R$5.440,00 (cinco mil, quatrocentos e quarenta reais).

Determina a lei que o autor indique, com precisdo, o0 nome e
endereco do reclamado, a fim de que se proceda a citagdo, que sera
formalizada através de registro postal, com aviso de recebimento. A lei
deveria ter sido mais cautelosa com a formalidade da citagdo, pois deveria
determinar, no minimo, que fosse identificada a pessoa que recebe a citagéo.
Sem isso, ndo raro, compromete-se gravemente o direito de defesa, que ndo
pode ser desconsiderado em nenhum processo, mesmo no rito sumarissimo.
Trata-se, afinal, de uma garantia fundamental que a propria Constitui¢do
outorgou a todos os acusados ou demandados em processo judicial ou
administrativo (artigo 5°, inciso, LV,CF). De resto, ninguém pode ser privado
de seus bens sem o devido processo legal (art. 5°, L1V, CF) e este s6 se forma
com a cita¢do valida. Essa omissdo da lei ndo impede, contudo, que os juizes
adotem as cautelas necessarias, sempre lembrando que, no processo, as partes
devem ter igualdade de tratamento. Alias, a Lei 9.099/95, que disciplina os
juizados especiais civeis e criminais, no seu artigo 18, adota essa cautela, nada
justificando que no processo do trabalho ndo se siga a mesma diretriz.

Nio permite a lei do rito sumarissimo a citagéio por edital. Dai
se infere que a citagdo por oficial de justica, sempre que necessaria, € valida,
quando frustrada a citagfo pelo correio. Todavia, mesmo nesta hipétese, ndo
ha que se cogitar de um procedimento custoso ¢ demorado; o ato deve ser
simples ¢ independente de mandado, evitando-se, com isso, as delongas
burocréticas.

DA AUDIENCIA E DO PRAZO PARA A APRECIACAO DO PEDIDO

A nova lei estabeleceu um prazo curtissimo para a apreciag¢do
da reclama¢fio. Fixou-0 no maximo em quinze dias, contados do ajuizamento,
facultando que conste de pauta especial.
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Dificilmente esse prazo serd cumprido, sobretudo nas grandes
cidades. Os 6rgéos da Justica do Trabalho estdo assoberbados de processos ¢
quase sempre ndo contam com estrutura adequada, inclusive numero
suficiente de funciondrios. Por conta dessas dificuldades, a lei ndo pode deixar
de ser cumprida. Cabe aos tribunais a iniciativa de adotarem as providéncias
necessdrias. Vdarias solugdes podem ser aventadas, como a designagio de
Jjuizes para o procedimento sumarissimo, ou a determinagdo de que se destine
um ou dois dias na semana para a apreciagdo desses processos. Enfim, cabe
aos tribunais, como 6érgdos de cupula na regido, expedir instrugdes e adotar as
providéncias necessarias para o bom funcionamento do procedimento
sumarissimo. Deixar que cada juiz de primeiro grau adote as providéncias que
entenda cabivels, sem qualquer supervisdo, certamente ndo haverad
uniformidade e € possivel que "a lei n3o pegue", em prejuizo de todos,
especialmente dos reclamantes. Seria recomendavel que o Tribunal Superior
do Trabalho, como 6rgido de cupula de toda a Justi¢ga do Trabalho, expedisse
alguma resolugdo balizando o funcionamento dos juizados incumbidos de
apreciar os processos de rito sumarissimo. Com isto se evitaria a
multiplicidade de providéncias, sem prejuizo, naturalmente, da contribuigéo
de todos.

Todos os processos sujeitos ao rito sumarissimo devem ser
instruidos e julgados em uma unica audiéncia.

Trata-se de outra norma que dificilmente serd cumprida. A
Consolidagdo das Leis do Trabalho, para todo ¢ qualquer processo, sempre
preconizou um julgamento célere, entretanto, isso raramente ocorre. O sempre
crescente niimero de demandas ndo tem permitido esse desiderato, ainda mais
quando o juiz tenha que ouvir as partes € testemunhas.

Embora preconizando que todos os atos relativos ao processo
sumarissimo sejam praticados em uma tnica audiéncia, acaso ela venha a ser
interrompida, prevé a Lei o seu prosseguimento € a solugdo do processo no
prazo maximo de trinta dias, salvo motivo relevante justificado nos autos pelo
Juiz da causa.

DO ARQUIVAMENTO

A lei comina com o arquivamento da reclamatéria, sempre que
o reclamante nfo observar os requisitos da liquidez do pedido ¢ a forma de
citagdo, impondo, inclusive, custas ao reclamante.
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Como se constata, a lei determinou a forma de validade do ato
da parte ¢ do juizo, no rito sumério. Inobservada a forma, arquiva-se o
processo. Diz, com efeito, o preceito em comento: "o ndo atendimento, pelo
reclamante, do disposto nos incisos I e II deste artigo importard no
arquivamento da reclamagdo e condenagdo ao pagamento de custas sobre o
valor da causa. O primeiro dos incisos exige que o pedido traga valor
liquido; o segundo, dispde que ndo se fara a citagdo por edital, incumbindo ao
reclamante a correta indicagdo do nome e endereco do reclamado.

Nio basta, contudo, para se submeter ao rito sumarissimo, que o
pedido seja liquido, havendo necessidade que a soma das parcelas seja inferior
a quarenta salarios minimos.

Do modo como esté redigido o preceito, inobservado alguns dos
requisitos exigidos, ndo ha, sequer, como determinar que o processo siga o
rito ordindrio, ja que a lei exige forma determinada. Na espécie, ndo se aplica
a diretriz do artigo 154 do Cddigo de Processo Civil, que assim dispde:

"Os atos e termos processuais nido dependem de forma
determinada sendo quando a lei expressamente a exigir, reputando-se
vilidos os que, realizado de outro modo, lhes preencham a finalidade
essencial”.

Ora, a finalidade do rito sumarissimo ¢ a celeridade na
tramita¢do do processo, e todo e qualquer procedimento que se revele custoso
e lento, ndo atende essa finalidade essencial. Logo, € inescusavel qualquer
inobservancia aos requisitos desse procedimento.

DA DEFESA

Ao contrario do que dispde o artigo 847 da CLT, a Lei do rito
sumarissimo nio trata especificamente da defesa e do tempo que o demandado
tem para produzi-la.

Indiscutivel, todavia, que ao demandado deve ser assegurado o

direito de defesa, sob pena de violagdo do artigo 5° inciso LV, da
Constitui¢3o da Republica.
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Pelo que se colhe da nova redag3o que a Lei d4 ao artigo 852,
da CLT, essa defesa deveria ser oral, cabendo ao juiz, resumidamente,
registra-la em ata.

A legisla¢dio processual trabalhista sempre preconizou a adogdo
do principio da oralidade, mas a pratica consagrou a defesa escrita. O mesmo
deverd ocorrer com o rito sumarissimo, desde que nd3o se prejudique o
andamento do processo. Portanto, ainda que se venha a admitir a defesa
escrita, esta ndo deve ser muito extensa, de modo a permitir um exame rapido
da controvérsia. A nova Lei diz apenas que o juiz registrars, resumidamente,
as afirmacdes fundamentais das partes. Nada obsta, portanto, que a defesa
seja oral, com registro em ata do que for fundamental,

DAS PROVAS

A nova Lei deu ao juiz uma grande liberdade na determinagfo
das provas, entretanto, essa prerrogativa hd que se harmonizar com o principio
do contraditério e ampla defesa, que ¢ uma garantia constitucional (art, 5°,
inciso LV, CF) e que, por isso mesmo, ndo pode ser desprezado por qualquer
norma infraconstitucional. Assim, se a parte pretende comprovar o que alega
através de testemunha e se para o fim requerido a prova ¢ cabivel, no pode o
juiz indeferir essa prova, sob pena de cerceamento de defesa.

E claro que ndo se deve confundir o direito 4 ampla defesa com
a pretensdo de produzir provas desnecessérias. Ao juiz prudente e equilibrado
cabe avaliar o que tem e 0 que n#o tem pertinéncia, inclusive quanto ao
depoimento pessoal das partes, ndo raro subestimado, quando, através dele,
muito poderia ser esclarecido.

Nos processos de rito sumarissimo nfio hd a necessidade do
registro integral dos depoimentos das partes e testemunhas, entretanto, o juiz
ndo deve deixar de consignar em ata os elementos fundamentais ao direito de
defesa das partes, pois sempre deve ter presente que a controvérsia podera ser
reexaminada em grau de recurso e para isso o juizo "ad quem" precisa
conhecer esses elementos. Ndo se trata, pois, de rito processual restrito ao
primeiro grau de jurisdigdo. Logo, a informalidade do rito hd que se
harmonizar com os seus principios gerais, cabendo ao aplicador do direito
fazer uma interpretacdo sistematica.
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Quanto ao ntmero de testemunhas, a nova Lei inovou,
limitando ao maximo de duas para cada parte.

As testemunhas devem comparecer a audiéncia independente de
intimagdo e s6 serd deferida intimagdo daquela que, comprovadamente
convidada, deixar de comparecer.

Assim, cabe a parte adotar toda a cautela necessdria a
comprovagdo de que a testemunha foi convidada a comparecer 3 audiéncia.
Deve, portanto, formalizar, por escrito, esse convite, com a ciéncia da
testemunha, sob pena de, ela ndo comparecendo, haver dificuldade de
comprovar perante 0 juizo a sua recusa.

Se mesmo intimada a testemunha nio comparece, cabe ao juiz
determinar a sua imediata condugéo coercitiva.

E muito comum, no processo do trabalho, o juiz conceder o
prazo de cinco dias e as vezes até mais, para que a parte se manifeste sobre os
documentos que pela outra foram juntados. Para tanto tem amparo no art. 398
do CPC. Pela sistematica da Lei 9.957/2000, essa manifesta¢do deve ocorrer
em audiéncia, imediatamente apds a juntada dos documentos, salvo absoluta
impossibilidade, assim mesmo a critério do juiz.

A chamada prova técnica (pericial) s6 deve ser deferida quando
essencial ao esclarecimento do fato ou quando a lei impuser a sua realizagdo
(exemplo: controvérsia sobre insalubridade ou periculosidade - art. 195, § 2°,
CLT).

Deferida a prova pericial, deve o juiz nomear perito e fixar
prazo para a sua realizagao.

Nio tem qualquer pertinéncia, portanto, a realizagdo de pericia,
no processo de conhecimento, com vista a apurar os valores do pedido. Cabe
ao autor da ago, como determina a lei, apresentar o seu pedido em valores
liquidos, até para que se possa examinar se 0 processo € de rito sumarissimo.

Na hipotese de ter havido a realizagdo de prova pericial, as

partes devem ser intimadas para se manifestar sobre o laudo, no prazo comum
de cinco dias.
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Todo e qualquer incidente processual, inclusive as excegdes
opostas, que interfiram no andamento do feito, deve ser decidido de plano e na
propria audiéncia. Os incidentes e exceg¢des que ndo interfiram no
prosseguimento do feito, podem ser dirimidos na sentenga.

DA CONCILIACAQ

Também no rito sumarissimo a concilia¢do continua sendo o
pinaculo de todos os principios. Diz a Lei, com efeito, que o juiz deve
esclarecer as partes das vantagens da conciliagdo, usando de todos os meios
adequados de persuasdo para a solugdo conciliatoria do litigio. E essa
interven¢do do juiz ndo se d4 em uma fase predeterminada da audiéncia, mais
em qualquer momento, ainda que isso ocorra apds a prolagdo da sentenqa,
sobretudo porque com a solugdo conciliatéria, evita-se o recurso.

DA SENTENCA

Quanto aos requisitos essenciais da sentenca, a nova Lei
também inovou, dispensando o relatorio.

Né&o dispensa, contudo, a fundamentagdo e nem isso seria
possivel, em face do que dispde o artigo 93, IX, da Constitui¢do da Republica.
Simplifica, porém, o requisito da fundamentagdo, dizendo que a sentenga deve
mencionar os elementos de convicgdo do juiz, com o resumo dos fatos
relevantes ocorridos em audiéncia.

Como se observa, a convicgdo do juiz, salvo fato notdrio, tem
que ser firmada & vista dos elementos que vieram ao processo, até porque
esses elementos podem ser submetido a reexame do juizo "ad quem”. A rigor,
a sentenga nAo precisa examinar todos os fatos, mas nfio pode se recusar de
analisar aqueles que sdo relevantes ao deslinde da lide.

As partes serdo intimadas da sentenga na prépria audiéncia. No
entanto, em caso de revelia, impde a sua intimagdo por via postal ou por
intermédio de oficial de justi¢a, nunca por edital, salvo se ap6s a sentenga o
endereco do demando passou a ser desconhecido.

Quando a lei diz que ndo se fard a citagdo por edital, permite

asseverar que ndo se insere no rito sumarissimo toda e qualquer demanda
proposta contra réu de enderego incerto, desconhecido ou inacessivel.
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E importante ter presente antiga regra de processo, que
considera nulas as citagdes e intimagdes, quando feitas sem observancia das
prescri¢des legais (art. 247,CPC).

DO RECUSO ORDINARIO

Salvo em se tratando de processo de exclusiva algada do juizo
de primeiro grau, cabe recurso ordindrio contra a sentenga, para o Tribunal
Regional do Trabalho.

A ressalva se impde, porque a Lei 5.584/70, ndo foi revogada e
nem derrogada pela Lei 9.957/2000. Logo, continua a existir a possibilidade
do processo de exclusiva algada do Juizo de primeiro grau, conforme esta
previsto no artigo 2° § 3° da Lei 5.584/70, ou seja, desde que o valor fixado
para a causa ndo ultrapasse dois saldrios minimos. Em se tratando de processo
de exclusiva algada do juizo de primeiro grau e contra o qual ndo cabe
recurso, permite a lei que ndo se registre em ata o resumo dos depoimentos,
embora devam eles ser examinados na sentenca.

A tramitacdo dos processos de rito sumarissimo foi simplificada
no Tribunal. Determina a Lei que, uma vez recebido, faca-se a imediata
distribuicdo a um juiz relator, que devera libera-lo para inclusdo em pauta, no
prazo méximo de dez dias. No processo de rito sumarissimo néo ha revisor e
tdo logo ele seja liberado pelo Relator, deverd a Secretaria, de imediato,
inclui-lo em pauta para o julgamento do recurso interposto.

Procura-se, com essa medida, imprimir o maximo de celeridade
aos processos dessa natureza, inclusive deixando-se expresso, na lei, que o
parecer do Ministério Publico sera oral e na sessdo de julgamento. De resto,
trata-se de parecer facultativo, pois o Ministério Publico podera dispensar a
sua intervengao.

Os requisitos do acorddio também foram bastante simplificados,
dizendo a Lei que ele se materializa na certiddo de julgamento, com a
indicagdo do processo e parte dispositiva do julgado. Exige, entretanto, que
dela conste as razdes de decidir, ou entdo, se confirmada a sentenga pelos seus
préprios fundamentos, tal circunstincia deve ser registrada na certiddo, que
servira de acordao.
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Esta simplificagdo trazida pela nova Lei, vai exigir dos juizes
muita cautela e prudéncia, a fim de evitar a macula da nulidade, haja vista que
o texto constitucional exige que toda decisfio seja fundamentada (art. 93, [X,
CF). A fundamentago das sentengas é uma exigéncia do Estado democratico
de direito. A celeridade processual, embora sempre desejavel, ndo pode
embaragar o exercicio de um direito fundamental. Assim, ainda que o acérdao
fique sintetizado na certiddo de julgamento, ndo pode omitir os elementos
essenciais a compreensdo da decisdo. Sem isso, sequer, pode ser cogitado do
recurso subseqilente, ainda que cabivel.

Todos os demais pressupostos exigiveis na CLT, para a
interposi¢do de recurso ordindrio, continuam vigentes, prazo de oito dias,
pagamento de custas e depdsito recursal, este nas situagbes e limites
atualmente previstos.

A Lei faculta aos tribunais, divididos em turmas, que cometam
a uma delas o julgamento dos recursos ordindrios interpostos das sentenga
prolatadas nas demandas sujeitas ao procedimento sumarissimo. Essa medida
tem por objetivo agilizar o julgamento desses processos.

EMBARGOS DE DECLARACAQO

Sempre foi um cénone processual a exigéncia de que a decisdo
judicial seja fundamentada e se ela encerra omissdo, por ndo haver se
pronunciado sobre ponto relevante ao deslinde da controvérsia, seja sentenga
ou acorddo, ressente-se de adequada fundamentagdo e se o orgéo judiciario
negar-se a sanar o vicio, ndo obstante os embargos de declaragdo, passa a ser
passivel de nulidade. Diga-se o mesmo com relagdo a obscuridade ¢ a
contradicfo, pois como defeitos formais da decisdo, frustram o direito das
partes quanto a obtenc¢fo de um pronunciamento formalmente correto.

A Lei 9.957/2000, ndo discrepou dessa diretriz e até foi mais
longe, incorporando entendimento jurisprudencial prevalente nos pretérios
acerca do chamado efeito modificativo dos embargos. Admite expressamente
a possibilidade de se dar esse efeito nos casos de omissdo e contradigdo e
sempre que contenha no julgado manifesto equivoco no exame dos
pressupostos extrinsecos do recurso.

O julgamento dos embargos também deve ser célere, ou seja na
primeira audiéncia ou sessdo subsequente a sua apresentagdo.
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Todavia, se os embargos preconizarem efeito modificativo, em
homenagem ao principio do contraditério, a parte contraria deve ser ouvida,
conforme ja assentou o Supremo Tribunal Federal no seguinte julgamento:

“EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTO ANTES
DA ’VIGEA'NCIA DA LEI N° 8.950/94. IMPUGNACAO A
ACORDAO QUE CONHECEU E DEU PROVIMENTO A
RECURSO  EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE
INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO FEITA
PELO EMBARGANTE. EFEITO MODIFICATIVO.
NECESSIDADE DE PREVIA AUDIENCIA DA PARTE
EMBARGADA (CF, 5°, LV). EXTEMPORANEIDADE NAO
CARACTERIZADA. REJEITADOS. A garantia constituctonal
do contraditorio impde que se ouga, previamente, a parte
embargada na hipdtese excepcional de os embargos de
declaracdo haverem sido interpostos com efeito modificativo
Os  embargos de  declaragdo, quando  deduzidos
tempestivamente - e desde que opostos antes da vigéncia da Let
n 8950/94 -, suspendiam o prazo para a nterposi¢do do
recurso extraordinario Ndo se computa, para efeito de
contagem recursal, o dia em que foram opostos os embargos do
prazo declara¢do (RTJ 119/370) O prazo para interposi¢do do
recurso extraordindrio - presente o contexto normalivo
existente antes da vigéncia da Let n 8 950/94 - recomegava a
Sy, pelo lapso temporal remanescente, a partir do primeiro
dia unl, nclusive, que se seguisse a publicagdo oficial do
acérddo proferido pelo Tribunal a quo nos embargos de
declara¢do (RTJ 112/383)” (STF EDRE 144 981-4 - Ac 1°T
Ministro Celso de Mello, in Revista LTr de margo de 1996)

RECURSO DE REVISTA

O recurso de revista sempre exigiu a observancia de
pressupostos especificos e restritos para a sua admissibilidade e
conhecimento. A Lei 9.957 ainda restringe mais as hipoteses em que esse
recurso ¢ cabivel.

Assim, no procedimento sumarissimo s6 € cabivel o recurso de
revista quando a decisdo recorrida estiver em conflito com simula de
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Jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho ou entéo tenha sido proferida
em violacdo direta a texto constitucional.

Como se constata, p3o cabe recurso de revista no rito
sumarissimo por divergéncia jurisprudencial e nem por violagdo a preceito
infraconstitucional.

Que a lei ndo admita o recurso de revista por dissenso
jurisprudencial ¢ até compreensivel, mas ndo se compreende que nio o admita
em violagdo a legislagdo infraconstitucional, sobretudo porque cabe ao
Tribunal Superior do Trabalho uniformizar a interpretagdo de toda a
legislagdo trabalhista no plano nacional.

Ademais, quando se condena alguém sem suporte na legislagéo
vigente, viola-se o proprio principio da legalidade, que é também uma
garantia constitucional, pois "ninguém esta obrigado a fazer ou deixar de fazer
alguma coisa sendo em virtude de lei" (art. 5°, 11, CF).

Dispde, por fim, a referida lei, que os erros materiais poderdo
ser corrigidos de oficio ou a requerimento de qualquer das partes.

ADMINISTRACAO PUBLICA.

A Let 9957, exclui expressamente a Administracdo Puablica
direta, autarquica e fundacional, do procedimento sumarissimo.

No ambito da administragdo federal, as pessoas juridicas de
direito ptblico interno s8o a Unidio, o Distrito Federal ¢ as Autarquias; no
ambito da administra¢do estadual, sdo os Estados e as Autarquias estaduais; e
no dmbito da administragdo municipal, sdo os Municipios € as Autarquias
Municipais.

A Constituico Federal de 1988 consagrou o principio de
"fundagdes publicas", ao estabelecer que "A Unido, os Estados, o Distrito
Federal e os Municipios instituirio, no dmbito de sua competéncia, regime
juridico tunico e planos de carreira para os servidores da administragfio publica
direta, das autarquias e das fundagdes ptblicas" (art. 39, caput). Diz, ainda, a
Constitui¢do Federal, no seu art. 37, XIX, "somente por lei especifica poderdo
ser criadas............ autarquias ou fundag¢des publicas”. Logo, as fundagdes
publicas fazem parte da administragdo publica.

33



CONCLUSAQ

S@o estas, em breves considera¢des, algumas das inovagdes
trazidas por esta nova Lei.

As dificuldades que ja se constata na sua aplicag3o, ndo devem
imobilizar a quem tem a responsabilidade de coloca-la em prética. Oxala que
atinja os objetivos que levaram a sua incorporagdo ao nosso sistema juridico
processual.

LEI N° 9,957, DE 12 DE JANEIRO DE 2000.
O PRESIDENTE DA REPUBLICA

Fago saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a
seguinte Lei:

Art. 1°-A. Consolidagdo das Leis do Trabalho, aprovada pelo
Decreto-Lei n° 5.452, de 1° de maio de 1943, passa a vigorar acrescida dos
seguintes dispositivos:

"Sec¢do 1I-A
Do Procedimento Sumarissimo

Art. 852-A. Os dissidios individuais cujo valor nfo exceda a
quarenta vezes o salarto minimo vigente na data do ajuizamento da
reclamagdo ficam submetidos ao procedimento sumarissimo.

Paragrafo anico. Est3o excluidas do procedimento sumarissimo
as demandas em que ¢ parte a Administragdo Publica direta, autirquica e
fundacional.

Art. 852-B. Nas reclamagdes enquadradas no procedimento
sumarissimo:

I - o pedido devera ser certo ou determinado ¢ indicard o valor
correspondente;

II - ndo se fara citagéo por edital, incumbindo ao autor a correta
indicagdo do nome e endereco do reclamado;

III - a apreciagdo da reclamagio deverd ocorrer no prazo
maximo de quinze dias do seu ajuizamento, podendo constar de pauta
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especial, se necessdrio, de acordo com o movimento judiciario da Junta de
Concilia¢io e Julgamento.

§ 12 O ndo atendimento, pelo reclamante, do disposto nos
incisos I e II deste artigo importard no arquivamento da reclamagido e
condenagdo ao pagamento de custas sobre o valor da causa.

§ 2° As partes e advogados comunicarfio ao juizo as mudangas
de enderego ocorridas no curso do processo, reputando-se eficazes as
intimag¢des enviadas ao local anteriormente indicado, na auséncia de
comunicagio.

Art. 852-C. As demandas sujeitas a rito sumarissimo serdo
instruidas e julgadas em audiéncia unica, sob a dire¢do de juiz presidente ou
substituto, que poderd ser convocado para atuar simultaneamente com o
titular.

Art. 852-D. O juiz dirigirda o processo com liberdade para
determinar as provas a serem produzidas, considerado o 6nus probatério de
cada litigante, podendo limitar ou excluir as que considerar excessivas,
impertinentes ou protelatdrias, bem como para aprecia-las e dar especial valor
as regras de experiéncia comum ou técnica.

Art. 852-E. Aberta a sessdo, o juiz esclarecerd as partes
presentes sobre as vantagens da conciliagdo e usara os meios adequados de
persuasdo para a solugdo conciliatéria do litigio, em qualquer fase da
audiéncia.

Art. 852-F. Na ata de audiéncia serdo registrados
resumidamente os atos essenciais, as afirmag¢des fundamentais das partes ¢ as
informagdes uteis a solugdo da causa trazidas pela prova testemunhal.

Art. 852-G. Serdio decididos, de plano, todos os incidentes e
excecdes que possam interferir no prosseguimento da audiéncia e do processo.
As demais questdes serdo decididas na sentenga.

Art. 852-H. Todas as provas sero produzidas na audiéncia de
instruco e julgamento, ainda que ndo requeridas previamente.

§ 1° Sobre os documentos apresentados por uma das partes
manifestar-se-4 imediatamente a parte contraria, sem interrupgdo da
audiéncia, salvo absoluta impossibilidade, a critério do juiz.

§ 22 As testemunhas, até o maximo de duas para cada parte,
comparecerdo a audiéncia de instrugio e julgamento independentemente de
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intimagao.

§ 3° S6 serd deferida intimagdo de testemunha que,
comprovadamente convidada, deixar de comparecer. Ndo comparecendo a
testemunha intimada, o juiz poderd determinar sua imediata condugfo
coercitiva.

§ 4% Somente quando a prova do fato o exigir, ou for legalmente
imposta, sera deferida prova técnica, incumbindo ao juiz, desde logo, fixar o
prazo, o objeto da pericia ¢ nomear perito.

§ 52 (VETADO)

§ 67 As partes serdo intimadas a manifestar-se sobre o laudo, no
prazo comum de cinco dias.

§ 7° Interrompida a audiéncia, o seu prosseguimento € a solugdo
do processo dar-se-do no prazo maximo de trinta dias, salvo motivo relevante
justificado nos autos pelo juiz da causa.

Art. 852-1. A senten¢a mencionara os elementos de convicgdo
do juizo, com resumo dos fatos relevantes ocorridos em audiéncia, dispensado
o relatério.

§ 12 O juizo adotard em cada caso a decisfio que reputar mais
justa e equinime, atendendo aos fins sociais da lei e as exigéncias do bem
comum.

§ 2° (VETADO)

§ 32 As partes serdo intimadas da sentenga na propria audiéncia
em que prolatada."

AL 895 "

"§ 12 Nas reclamagdes sujeitas ao procedimento sumarissimo, o
recurso ordindrio:

[ - (VETADO)

IT - serd imediatamente distribuido, uma vez recebido no
Tribunal, devendo o relator liberd-lo no prazo maximo de dez dias, e a
Secretaria do Tribunal ou Turma coloca-lo imediatamente em pauta para
julgamento, sem revisor,

Il - tera parecer oral do representante do Ministério Publico
presente a sessdo de julgamento, se este entender necessdrio o parecer, com
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registro na certiddo;

IV - tera acdrddo consistente unicamente na certiddo de
julgamento, com a indicagédo suficiente do processo e parte dispositiva, e das
razdes de decidir do voto prevalente. Se a sentenga for confirmada pelos
proprios fundamentos, a certiddo de julgamento, registrando tal circunstancia,
servird de acorddo.

§ 22 Os Tribunais Regionais, divididos em Turmas, poderdo
designar Turma para o julgamento dos recursos ordinarios interpostos das
sentengas prolatadas nas demandas sujeitas ao procedimento sumarissimo."

"AIE 896, ..

------------------------------------------------------------------------------------------

"§ 6° Nas causas sujeitas ao procedimento sumarissimo,
somente sera admitido recurso de revista por contrariedade a sumula de
jurisprudéncia uniforme do Tribunal Superior do Trabalho e violagdo direta da
Constitui¢do da Repuablica."

"Art. 897-A. Caberdo embargos de declaragdo da senten¢a ou
acorddo, no prazo de cinco dias, devendo seu julgamento ocorrer na primeira
audiéncia ou sessdo subseqiiente a sua apresentagdo, registrado na certiddo,
admitido efeito modificativo da decisdo nos casos de omissdo e contradigdo
no julgado e manifesto equivoco no exame dos pressupostos extrinsecos do
recurso.

Paragrafo unico. Os erros materiais poderdo ser corrigidos de
oficio ou a requerimento de qualquer das partes."

Art. 22 Esta Lei entra em vigor no prazo de sessenta dias da sua
publicagio.

Brasilia, 12 de janeiro de 2000; 179° da Independéncia e 112°
da Republica.

FERNANDO HENRIQUE CARDOSO
José Carlos Dias

Francisco Dornelles. Publicado no D.O. de 13.1.2000.
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